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Resumo: Este texto busca refletir sobre a importancia da ética na pesquisa e na produtividade académico-
cientifica. Visa, também, reforcar a ideia de que a pratica da pesquisa se estrutura ndo sé nos contelidos
epistémicos, mas nas diretrizes (principios e normas) éticas para a realizacdo e publicacdo de seus contetdos. A
produtividade académica e cientifica vem sofrendo uma “pressdo” pela quantidade, caracterizado aquilo que
chamaremos de “produtivismo académico”. A produtividade sem responsabilidade, zelo, honestidade e lealdade,
capacidades que cremos estarem presentes nos agentes, — pesquisadores e cientistas — levam, como
consequéncia, a pratica do plagio. Nossa investigagdo ndo sera conclusiva, mas pretende iniciar uma discussdo
de carater interdisciplinar sobre a melhor forma de produzir ndo sé em quantidade, mas produzir visando a
qualidade.

Palavras-chave: Etica. Pesquisa. Produtividade académica. Plagio.

A vida académica e a vida cientifica estdo firmemente apoiadas em dois aspectos
fundamentais: a valoragao ética e a conceituacdo epistémica de suas praticas investigativas.
A Universidade, enquanto tempo/espaco para a producdo do conhecimento, ndo deve separar
a problematica epistémica da problematica ética. Atualmente, é comumente aceito que a
ciéncia ndo ocupa um campo solitario e particular para aplicacdo de seus métodos e
resultados, mas corresponde a aspectos coletivos de constru¢do do conhecimento, admitindo
pretensdes de verdade apoiadas, também, em aspectos préaticos da ética e da politica. Sempre é
importante frisar, principalmente nas disciplinas propedéuticas — e aqui destacamos a
disciplina de Iniciacdo ao Conhecimento Académico sob a responsabilidade da 4rea de Etica e
Conhecimento da UPF — que o mundo da atividade cientifica o “saber fazer” (know-how) e o
“saber valorar” estdo vinculados. Isso quer dizer que a pratica da pesquisa e a préatica
cientifica requerem uma avaliacdo constante de uma filosofia pratica, neste caso, da ética.
Uma vida cientifica sem eticidade compromete, ndo s6 os possiveis resultados, mas todo o
método utilizado na investigacao.

Dentro desse espirito, nosso objetivo principal é apresentar o mundo das producdes
cientificas como um desafio e um compromisso com valores éticos da pratica da pesquisa.
Analisaremos aspectos da producdo cientifica que desvirtuam os ambientes académicos e de
pesquisa, ressaltando a pressdo por publicacdo, o que ird caracterizar o “produtivismo
académico” como uma pratica antiética a ser evitada. Faremos isso levando em consideragédo

as publicacdes sobre ética na investigacao cientifica e académica, principalmente em revistas
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eletronicas que, juntamente com seus autores, editores e pareceristas estdo preocupados com
as constantes submissdes de artigos e pesquisas desonestas e carentes de novidades

epistémicas.

1 Pressupostos éticos da investigacdo académico-cientifica

A preocupacdo com a problematica da ética nas investigacGes cientificas ocupa lugar
de destaque em toda comunidade académica. Comissdes e Conselhos de Etica em Pesquisa
(CEPs) podem ser bons exemplos dessa preocupacdo latente das Instituicdes de Ensino
Superior (IES). Uma anélise atenta dos projetos de pesquisa e das atividades praticas de
pesquisa (aquelas elaboradas em laboratérios e que exigem experimentos) possibilita uma
visdo mais clara dos meios e dos fins utilizados, o que podera representar a aceitacao, revisao
ou rejeicdo de projetos e atividades préaticas de pesquisa. Um exemplo pode ser buscado na
Area da Saude. As pesquisas realizadas com seres humanos e animais ndo humanos exigem
uma reflexdo da filosofia pratica, mais especificamente uma analise bioética. Algumas
atividades hediondas praticadas em laboratérios representam uma afronta aos direitos de
humanos e ndo humanos; ferem e continuam ferindo interesses individuais, comprometendo o
bem-estar e a qualidade de uma vida futura digna. Outra situacdo emblemaética diz respeito as
fraudes nas publicacdes cientificas. Sdo comuns os casos de plagio praticados tanto por
iniciantes como por pesquisadores experientes. Quem, no meio académico-cientifico, nunca
ouviu falar sobre teses de doutorado, dissertacGes de mestrado ou artigos publicados em
periddicos que sequer citam as referéncias consultadas? Seria isso uma falta de compreenséo
da prética da pesquisa, uma falta de conhecimento das formas e métodos de pesquisa ou,
ainda, falta de “conhecimento prudencial”? Ha algum tipo de pressdo que leva pesquisadores
e académicos a pratica do plagio? Seria essa pratica uma falta de honestidade intelectual?
Como essas questdes sdo o centro principal de nossa investigacdo, daremos a elas maior
importancia, retomando-as na ultima secéo.

Essa reflexdo sobre os compromissos éticos do conhecimento cientifico esta
intrinsecamente conectada a génese universitaria. Entendemos que essa génese universitaria
representa os objetivos pelos quais toda e qualquer IES deve zelar: a formacéo profissional, a
formacgédo cientifica e a formacdo cidadd. Toda universidade interessada em produzir
conhecimento precisa objetivar a formacdo de seus académicos seguindo um compromisso
sagrado com o0 ensino, a pesquisa e a extensdo. A producdo do conhecimento passa,

fundamentalmente, pela pratica da pesquisa. Ou seja, necessitamos que o ambiente



universitéario disponibilize para seus professores e alunos incentivos para o desenvolvimento
de pesquisas. Focar em apenas um desses compromissos, como € o caso de inimeras IES, —
temos aquelas que se dedicam exclusivamente ao ensino, esquecendo a pesquisa e a extensdo
— € tender para o fracasso (cf. SERVERINO, 2007, p. 29). Nesse sentido, a Universidade deve
priorizar uma formacdo com rigor e método, desenvolvendo seres autbnomos e capazes de
reflexdo sobre suas posturas e praticas académicas e profissionais. As habilidades e
competéncias técnicas ndo podem existir sem a devida coeréncia com as aptiddes cientificas e
humano-sociais. E por isso que a reflexdo critica que a ética faz das investigacdes cientificas
pretende mostra que os contelidos e fatos manipulados pelo pesquisador ou cientista devem
seguir principios, normas e diretrizes baseadas em uma compreensao clara das consequéncias
e resultados dos conhecimentos, que servirdo a melhoria da sociedade.

As Universidades, como Instituicdes dedicadas a pesquisa, exercem seu verdadeiro
compromisso social com o ensino e a extensdo. Mas, serd que entendemos o que é fazer
pesquisa na g@génese da pratica universitaria? N&o entraremos, aqui, no mérito dos
procedimentos metodoldgicos adotados pelas mais variadas ciéncias. Nos ocuparemos, a
partir desse momento, com uma questdo que nos parece interdisciplinar, a saber, com o
suporte filosofico pratico (ético) das producdes académico-cientificas. Como ja indicamos
anteriormente, ha inUmeras situacdes antiéticas que, vistas com outro olhar, nos possibilitam
detectar préticas cientificas e académicas desvirtuadas e que ndo apresentam justificativas

razoaveis no mundo da eticidade.

2 Etica e “produtivismo académico”

Um dos assuntos sobre ética e pesquisa cientifica estd diretamente relacionado a
producdo académica, tanto por parte dos professores-pesquisadores quanto dos proprios
discentes-pesquisadores. As conversas nos corredores ou no durante o cafezinho do intervalo
é sobre a quantidade de publicacdes, ‘se vai publicar em breve’, ‘para qual revista foi enviado
0 artigo’, ‘qual ¢ o Qualis da revista’ etc. Gerou-se uma “nodia” entre os pesquisadores sobre a
necessidade de se publicar em quantidade. Mas a pergunta que devemos fazer é: essa
publicacdo, que ora submetemos a avaliacdo, realmente contribuira para a producdo de
conhecimento ou sua finalidade é obter uma pontuacdo elevada no Curriculo Lattes? Né&o
pretendo fazer uma critica a produtividade académica, a considero fundamental, mas
questionar nossa responsabilidade moral e intelectual para com a producéo e divulgagéo dos

conhecimentos de pesquisa. Devo ressaltar, ainda, que essa critica € uma hipdtese preliminar,



uma primeira investigacdo, buscando entender se a tendéncia ao “produtivismo académico”
podera desvirtuar a funcdo epistémica da pesquisa universitaria.

No mundo editorial das revistas cientifica, sobretudo dos periddicos on-line, ¢ latente a
preocupacdo com a quantidade de artigos enviados a avaliacdo e futura publicacdo e,
consequentemente, a qualidade dos mesmos. Esse fator quantidade/qualidade ndo envolve
apenas o contetdo epistémico de suas ideias e conceitos, mas a virtuosidade das inten¢des dos
autores e pesquisadores. A pressdo pela publicacdo pode comprometer o aspecto ético da
investigacdo, gerando sérios problemas para os autores e editores. Mas, antes de entrar em
detalhes sobre essa questdo, devemos esclarecer a nog¢ao de “produtivismo académico”.

Hé& interpretacdes distintas sobre a conceituacdo do produtivismo. Uma delas esta
diretamente apoiada na relacdo quantidade/qualidade. Na visdo de Alcadipani (2011, p. 1174),
“chamamaos de produtivismo uma énfase exacerbada na producdo de uma grande quantidade
de algo que possui pouca substancia, o foco em se fazer o maximo de uma coisa “enlatada”,
com pouco contetdo e consequente valorizagdo da quantidade como se fosse qualidade”. Por
outro lado, uma outra interpretacdo vem da avaliacao feita do que é publicado. Godoi e Xavier
(2012, p. 456) a definem como uma “forma de avaliacdo centrada na quantidade pura e
simples de producdes/publicacbes, em geral pouco lidas ou que ndo tém maior importancia
cientifica, e que serve de parametro basico para as mais diversas formas de progressdo na
carreira académica”. Vemos, no primeiro caso, a preocupacdo dos autores em produzir, mas
sem se importar com a qualidade do que é produzido, no segundo, a avaliacdo feita segue a
I6gica maculada dos resultados, usando como critério para as publicacdes a progressdo de
carreira, a pontuacdo em concursos e a obtencdo de um reconhecimento intelectual. Outros
autores tratam a ideia do produtivismo como uma “ideologia” impregnada no mundo
intelectual como mercadoria de troca, ou seja, o conhecimento torna-se um produto
mercadologico (cf. MACHADO; BIANCHETTI, 2011 e TREIN; RODRIGUES, 2011).
Podemos, a partir disso, dizer que o “produtivismo académico” é uma estratégia de resultados
pouco coerente com o conhecimento epistémico e sua intrinseca valoragdo. E uma prética
utilizada por pesquisadores que (i) ndo entende a pratica da pesquisa e (ii), sobretudo,
carecem de honestidade intelectual.

Em um primeiro momento, essas caracteristicas podem parecer ofensivas, mas ndo o
sdo quando analisamos pesquisas e estatisticas sobre a qualidade do que é publicado no
mundo cientifico e académico. No préprio mundo universitario, professores-pesquisadores
denunciam, em seus relatos, que muitos cursos de graduacdo e pés-graduacdo ndo se

preocupam com a qualidade, com o incentivo e, principalmente, com o tempo dedicado a



entender a préatica da pesquisa. O resultado dessa falta de entendimento da préatica da pesquisa
(o estudante ndo apreende e ndo sabe como fazer uma pesquisa) € a consequente
desonestidade intelectual. Sendo assim, pensamos que ha uma pressdo pela producéo imediata
do conhecimento. Poderiamos aqui destacar fatores econémicos que envolvem a producao
cientifica, mas ndo ha tempo para fazer isso neste texto.

Essa pressdo pela qual passam muitos pesquisadores contemporéneos parece nao ter
existido no caso de tedricos e pesquisadores de outras épocas. Vejamos 0s casos de Marx e de
Einstein. O primeiro demorou quarenta anos para publicar sua obra maxima, “O Capital”.
Einstein publicou sua “Teoria da Relatividade Especial” em 1905. Somente quinze anos
depois, com uma versao revisada e melhorada, amplamente aceita atualmente, lanca a “Teoria
Geral da Relatividade”. Se a pressdo pela producdo fosse realmente importante, esses dois
tedricos classico estariam fadados ao anonimato. Esse parece ser o pensamento de muitos
pesquisadores, ndo serdo lembrados, citados, referenciados, logo, serdo esquecidos. Para nao
corrermos este risco, devemos estar envolvidos com a produgdo, mas, fundamentalmente,
envolvido com boas produc@es. Publicar em revistas especializadas que possuem um Qualis
envolve a problematizacéo e a producdo de um conhecimento cientifico. Mas, seria possivel
que 6rgdos avaliadores como a Capes pudessem ter um bom controle da qualidade das
publicacdes em periddicos e livros? Segundo dados da propria Capes (2013), sdo 1600
publicacdes semanais para uma avaliacdo de 40 pessoas. Com esses numeros, uma avaliacdo
dos conteudos e das producdes intelectuais dos textos ou livros € praticamente impossivel.

Percebemos que ha uma pressdo pela produtividade da producdo cientifica e uma
deficiéncia na avaliacdo, principalmente pelas agéncias responsaveis. A pergunta que agora
devemos nos fazer é: qual é a qualidade das produc¢des académicas (artigos cientificos) aceitas
ou rejeitadas? Editores, pareceristas e autores sdo responsaveis perante as publicacdes
submetidas para avali¢do?

Entendemos que os comités e agencias responsaveis pelo Qualis das produgfes nao
podem dar conta de todas as submissdes quanto ao seu aspecto qualificador, isto €, se € um
texto problematizador e se enquadra dentro de uma contribuicdo a pesquisa. Primeiramente,
as responsabilidades desses critérios sdo dos proprios autores e, posteriormente, dos
pareceristas e editores. Sdo eles que devem zelar pela qualidade das producdes, pois dominam
suas especificidades e podem diagnosticar as deficiéncias metodoldgicas e a relevancia dos
materiais enviados para apreciacdo e possivel publicagdo. Devemos frisar que hd muita ma-fé,

principalmente por parte dos autores que, visando uma produtividade mercadoldgica, ndo se



preocupam com os critérios exigidos pelos comités e agéncias controladoras dos periddicos e
livros cientificos.

Inimeras sdo as praticas antiéticas encontradas nas producdes cientificas. Muitas delas
chegam a ser uma afronta a nossa capacidade cognitiva e desmerecem nosso CoOmpromisso
com a boa pesquisa. Entre esses maus exemplos destacamos: a republicacdo de artigos
idénticos, substituindo o titulo e acrescentando alguns paragrafos, o tdo conhecido autoplagio;
acao conjunta de grupos, visando obter pontos, citando-se mutuamente, como forma de
multiplicar a producdo; publicacdo fatiada de pesquisas mais duras e quantitativas, as
denominada “publica¢des salame” (cf. KUHLMANN JR, 2015)". Essas situacées s&o um tipo
de prética irrefletida onde o lema ¢ “publicar ou perecer”. Com isso, ndo estamos afirmando
que, por exemplo, uma divisdo em artigos de trabalhos mais extensos, que o reaproveitamento
de pesquisas e publicacdes em grupos ndo devem acontecer, mas que elas necessitam de rigor
quanto ao contetdo publicado.

Poderiamos ser céticos em admitir que pesquisadores experientes possam cair nas
armadilhas do produtivismo cientifico, pois sua honestidade intelectual e sua exposi¢cdo como
membro competente da pesquisa pode estar em risco. Mas 0 que vemos em primeiro plano é
uma enxurrada de autores que ndo ligam para fatores éticos na divulgacdo de suas pesquisas,
0 que vale ¢é publicar. Contudo, é o fator “pressdo” que contribui significativamente para a
falta de qualidade do que se publica atualmente. Para inibir essa préatica, a Comissdo de Area
da Educacdo, no CNPq, adotou uma pontuacdo méaxima para as cinco publicacbes mais
importantes (esse dado é solicitado quando incluimos publicaces no Lattes). A Capes exige
dois artigos qualificados por ano para docentes de doutorado e um para mestrado, mas nédo
define um méximo. Como a classificacdo dessa uUltima garante a nota de reconhecimento
“nivel Capes”, publica¢des indiscriminadas s3o uma realidade. Mesmo assim, a Capes, ndo é
conivente com o plagio, orientando seus programas de pds-graduagdo sobre a “necessidade de
combater o plagio onde quer que este se manifeste” (CAPES, 2011, p. 2). O CNPq instituiu,
em 2011, uma Comisséo Especial para avaliar e propor diretrizes para a €tica e a integridade

das préticas cientificas, seja na sua realizagdo, seja na sua divulgacdo. A Comisséo propds ao

' 0s tipos mais comuns de plagio encontrados em veiculos de divulga¢do das pesquisas cientificas (revistas e
jornais) sdo: parafrases sem citar a fonte (75%), pesquisa repetida de um estudo similar, usando a mesma
metodologia, sem citar a relagdo (71%), uso de uma fonte secundaria, mas cita apenas a primaria (69%),
duplicagdo: reutiliza as proprias palavras de suas proprias pesquisas e trabalhos sem atribuicdo (63%) e
apropriagdo de palavras ou obras sem atribui¢do. Essa pesquisa foi feita com mais de trezentos pesquisadores
de 50 paises. A maioria dos entrevistados s30 da América do Norte (25%), india/Paquistdo (25%), Oriente
Médio (17%) e Europa (16%). As areas entrevistadas eram, em sua maioria, das ciéncias, engenharias e saude.
Esses dados podem ser encontrados em: <http://www.ithenticate.com/resources/papers/decoding-
plagiarism>.



CNPq acdes preventivas e educativas e até acdes punitivas para desestimular as mas condutas
na prética cientifica (SEVERINO, 2014, p. 200-201).

Como ressaltamos acima, a pratica do plagio ndo compromete apenas o conteddo
epistémico, mas esta diretamente relacionada a conducdo ética da pesquisa e sua posterior
divulgacdo. Plagio, autoplagio, invencdo de dados e falsificacdo estdo diretamente ligados a
falta de responsabilidade e zelo com o conhecimento que esta sendo manipulado. Como essa é
uma pratica comum, adotam-se medidas normativas e punitivas para agentes. Mas, de certa
forma, é estranho adotar medidas impositivas para agentes, cientistas ou pesquisadores, que
possuem um nivel tedrico, intelectual e cultural que deveria guiar eticamente seu agir. O
plagio no mundo académico e cientifico vai muito além de uma questdo de originalidade,
envolvendo aspectos relacionados as virtudes éticas como o respeito, a honestidade, a justica,
0 zelo e a lealdade. Ser consciente e aprender como deve ser conduzida a pratica da pesquisa,
seja na sua realizagcdo, seja na sua publicacdo, legitima que os agentes epistémicos sao
também agentes éticos. Dessa forma, os verdadeiros responsaveis pela ética nas producdes
académico-cientificas sdo os proprios sujeitos (autores), que optam e escolhem sobre a

relevancia e a qualidade epistémica de suas pesquisas.

Considerac0es finais

Essa discussdo sobre o “produtivismo académico” merece um olhar atento por parte
das comissdes e comités responsaveis pela avaliacdo e controle das pesquisas. Porém, nédo
podemos esquecer que essa pratica antiética sO ocorre porque 0S pesquisares nao Sdo
conscientes e ndo assumem a responsabilidade com a realizacdo e publicacdo de suas
pesquisas. A pressdo pela publicacdo traz a tona o despreparo e o oportunismo dos agentes
gue ndo entendem e ndo foram adequadamente preparados para o aprendizado da pesquisa
académico-cientifica. Muitos académicos passam pela graduacdo e pela pds-graducdo sem
saber a importancia epistémica e valorativa das pesquisas que estdo manipulando. O
importante é fazer os trabalhos académicos, ndo importa como o fazem. Na pds-graduacao, a
pressdo pela quantidade, favorece a proliferacdo de publicacdes que podem se caracterizar
como plagio.

Entendemos que todos somos responsaveis por zelar pela qualidade de nossa
producdo académica, inclui-se nesse “todos” os autores, orientadores, editores e pareceristas,

aqueles que estdo em contato direto com os textos e artigos enviados para publicagdo. Sdo



esses 0s especialistas que podem, com um olhar mais atento e preciso, determinar se a
contribuicdo epistémica submetida para avaliacdo atende as diretrizes ética de publicacéo.
Para finalizar, cabe salientar que esse € um assunto que pode render uma discussao
mais atenta, pois ha detalhes que ndo foram explorados e nem poderiam ser tratados neste
breve texto. Essa investigacdo requer um maior amadurecimento, mas representa um primeiro
passo para iniciarmos a discussdo. A producéo cientifica e académica exige seriedade e uma
avalicdo rigida. As Universidades e seus programas de graduacdo e pos-graduacdo devem
empenhar-se em mostrar que a pesquisa ndo é um produto pronto, mas uma construgdo e,
como toda construcdo, necessita de bases sélidas, apoiada no rigor, no método e no
compromisso com a qualidade dos contetidos que estdo sendo manipulados. Boas pesquisas e
boas producbes académico-cientificas ndo podem objetivar apenas um contetudo epistémico,

mas devem zelar pelo valor ético de toda a préatica da pesquisa.
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