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A RELACAO ENTRE O PENSAMENTO DE MARX E A CIENCIA:
O MATERIALISMO HISTORICO DIALETICO

José Cristiano Santos de Paula®

Resumo: Desde a concepgdo do método cartesiano no século XVII, surgiram varias correntes metodologicas que
buscavam definir qual seria o “caminho ideal” que o conhecimento deveria percorrer, nas longas veredas das
instituicdes cientificas. O método cientifico adequado para Karl Marx seria 0 materialismo histérico de corte
ontolégico. Neste artigo propomos uma breve andlise e discussdo da relagdo marxismo e ciéncia, explorando o
conceito de materialismo histérico dialético dentro da filosofia marxiana, buscando demarcar algumas
conclusdes acerca da visdo de sociedade desse filésofo. Nessa discussdo, além das obras de Karl Marx e
Friedrich Engels que tratam da tematica, buscaremos apoio interpretativo na literatura especializada sobre o
assunto.
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1 Introducdo: Apresentando questdes

Em todas as instituicdes cientificas incitam-se debates tedricos sobre qual seria o
melhor método cientifico possivel em um determinado momento histérico. Desde a
implantacdo da ciéncia moderna buscamos um modelo que seja menos suscetivel a erros e
substancialmente coerente com o objetivo de entendermos e explicarmos todos os fendmenos
que dizem respeito a vida, a sociedade e a natureza em geral.

Desde a concepcdo do método cartesiano no século XVII, surgiram vérias correntes
metodologicas, que buscavam definir qual seria o “caminho ideal” que o conhecimento
deveria percorrer nas longas veredas das instituicdes cientificas. Podemos citar como

principais expoentes dessas correntes o empirismo inglés?, o positivismo francés®, o

! Académico do curso de Direito e do curso de Filosofia (B) da Universidade de Passo Fundo. Email para
contato: 152963@upf.br

2 Corrente filosofica para a qual a experiéncia é critério ou norma da verdade; essa corrente caracteriza-se pela
negacdo do caréater absoluto da verdade ou, ao menos, da verdade acessivel ao homem; Acredita que toda
verdade deve ser posta a prova, podendo ser modificada, corrigida ou abandonada (ABBAGNANO, 2007, p.
326).

3 Este termo foi empregado pela primeira vez por Saint-Simon, para designar 0 método exato das ciéncias e sua
extensdo para a filosofia. Foi adotado por Augusto Comte para a sua filosofia e, gracas a ele, passou a designar
uma grande corrente filosofica que, na segunda metade do séc. XIX, teve numerosissimas e variadas
manifestagcdes em todos os paises do mundo ocidental (ABBAGNANO, 2007, p. 776).



criticismo kantiano* (atualizado por Hegel) e, o método que serd brevemente analisado neste
artigo, a saber, o materialismo historico de corte ontoldgico proposto por Karl Marx.

Antes de partirmos para o cerne da discussao pretendida, faz-se necessario pontuarmos
alguns aspectos sobre a tumultuada relacdo entre a teoria marxiana e a academia. Karl Marx
veio a0 mundo em 05 de maio de 1818, na pequena cidade de Tréves, no sul da Prussia
Renana, regido situada hoje na Alemanha, nas fronteiras com a Franga. Completados os
estudos secundarios em Tréves, Marx foi para Bonn, onde ingressou na universidade para
cursar Jurisprudéncia (Direito). De acordo com Feracine (2011), vendo que o filho se
dedicava mais a vida mundana do que aos estudos, seu pai o transfere, em 1836, para a
universidade de Berlim, que, segundo lhe parecia, era mais austera e mais exigente com 0s
estudantes. No novo centro de estudos superiores, Karl Marx entrou em contato com
renomados professores e escritores, passando a frequentar o “Doktor Club”, um circulo de
intelectuais que seguiam os ensinamentos filosoficos de Hegel. Nesse clube, conheceu
mestres de diferentes &reas do conhecimento e selou grandes amizades com muitos
frequentadores, que defendiam posi¢des radicais em filosofia, politica, economia e sociologia.
Ao trazer para o debate filoséfico questdes tdo candentes, acabava causando muitas polémicas
no interior da universidade; tais polémicas acabariam impedindo a continuidade da vida
académica do filosofo ap6s o seu doutoramento, ocorrido em 1841 (FERACINE, 2011, p. 15).

O neo-hegeliano Bruno Bauer (1809-1872), até entdo seu amigo e mentor intelectual,
fora expulso da catedra em que dava aula; esta condicdo foi crucial para o fechamento das
portas da vida de professor universitario para Marx. O fragmento transcrito na sequéncia
recupera 0s aspectos gerais do contexto histérico concomitante ao processo de formacéo

intelectual do jovem Marx.

Karl dedicou-se & elaboragcdo de sua tese de doutorado durante os anos de 1838,
1839 e 1840. Como fora dispensado do servico militar (em virtude de uma ligeira
deficiéncia cardiaca), sobrava-lhe tempo para ler e ele estudava com afinco as obras
de Hegel, Spinoza, Kant, Leibnitz, Aristoteles e Epicuro. Sua esperanca era a de vir
a estabelecer-se como catedréatico e garantir uma base econémica que lhe permitisse
casar-se. Aconteceu algo que ndo estava previsto, contudo, e que, ndo lhe
possibilitou alcancar seu objetivo. Em 1840, morreu Frederico Guilherme I1l. Os
liberais da Prussia se animaram, parecia que as coisas iam melhorar. Mas Frederico
Guilherme IV se revelou ainda pior do que seu antecessor. Sob o novo governo, a

* Criticismo: Doutrina de Kant, nos pontos basicos pelos quais agiu na filosofia moderna e contemporanea, e que
podem ser assim resumidos: Formulagdo critica do problema filoséfico e, portanto, condenagdo da metafisica
como esfera de problemas que estdo além das possibilidades da razdo humana; determinacdo da tarefa da
filosofia como reflexdo sobre a ciéncia e, em geral, sobre as atividades humanas, a fim de determinar as
condicbes que garantem (e limitam) a validade da ciéncia e, em geral, das atividades humanas; distin¢do
fundamental, no dominio do conhecimento, entre os problemas relativos a origem e ao desenvolvimento do
conhecimento no homem e o problema da validade do préprio conhecimento (ABRAGNANO, 2007, p. 223).
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filosofia de Hegel passou a ser mal vista e os hegelianos de esquerda passaram a ser
perseguidos. Para o lugar do professor E. Gans, que morrera, Frederico Guilherme
IV designou um velho jurista conservador, fervoroso adepto do regime absolutista: o
professor Sthal. Para ndo ser obrigado a defender a sua tese perante o professor
Sthal, Marx desistiu de se doutorar pela Universidade de Berlim e foi bater as portas
da Universidade de lena. Em 15 de abril de 1841 defendeu brilhantemente sua tese e
obteve o diploma. A tese de doutorado de Marx estava dedicada ao seu “caro e
paternal amigo” bardo Ludwig Von Westphalen e estudava A Filosofia da Natureza
de Demdcrito e a de Epicuro. Era uma tese erudita e original. Embora reconhecesse
deficiéncias na informagdo cientifica de que Epicuro dispunha, a tese de Marx
louvava-o por ter procurado encontrar um lugar para a liberdade da natureza,
opondo-se ao determinismo de Demécrito. Com a tese, entretanto, Marx ndo
conseguiu resolver o seu problema pessoal, econdmico. Nao pode obter a catedra
que pretendia, pois 0 governo ndo queria hegelianos de esquerda pontificando nas
Universidades. E, em lugar de Marx alcancar o posto de professor universitario,
como seu amigo Bruno Bauer, foi este quem perdeu o emprego: em outubro de
1841, Bruno Bauer foi proibido de continuar lecionando na Universidade de Bonn.
(KONDER, 1983, p. 27-28).

Neste interim, Marx acabou desenvolvendo toda a sua densa producdo bibliogréfica e
formulando suas teorias (historica, dialética) as margens da academia, o que dificultou (e,
muitas vezes invalidou) o processo de reconhecimento do marxismo como teoria cientifica; a
aceitacdo dessa teoria nos ambientes académicos ocorreu paulatinamente, envolta sempre de
tensdes e contestacdes.

Sabemos que o debate sobre a cientificidade das teorias marxianas frente aos demais
métodos cientificos, que se acirrou naquela época, continua atual; na medida em que 0s
fundamentos do pensamento de Marx foram ganhando um espago cada vez maior nas
academias, continuaram a surgir nucleos que se dedicam a refutar seus ensinamentos,
principalmente em &reas da economia, como a teoria e pratica econémica neoliberal®, ciéncia
que possui certa hegemonia em sua area. Assim, podemos afirmar que existem na academia,
sob o ponto de vista epistemoldgico, duas opinides sobre o marxismo: de um lado, os
declarados opositores da teoria marxista, que alegam, em sua maioria, que a obra do fildsofo €
apenas mais uma, dentre tantas obras relevantes da filosofia moderna ocidental, limitando
assim sua importancia. E, por outro lado, temos aqueles que elevam o conjunto da obra
marxiana a uma categoria diferenciada, considerando-a patriménio intelectual da humanidade,
ndo podendo, portanto, ser limitada, por tratar-se de uma forma especifica de intervencdo na
realidade.

Modernamente, a academia &, por exceléncia, o ambiente destinado a producdo do

conhecimento e ao desenvolvimento das ciéncias e do saber. Tais maximas tornam-se

5 As teorias econdmicas tidas como neoliberais geralmente séo agregadas no termo economia neoclassica.
As teorias neoclassicas foram influenciadas ou interagem com as seguintes escolas de pensamento: Liberalismo
econdmico.
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possiveis de atingir mediante rigorosos exames metodoldgicos da realidade. Neste contexto, o
debate sobre a veracidade cientifica das teorias marxianas ganha um enfoque muito especial.
Afirmamos isso por entendermos que apenas com o reconhecimento da importancia dessas
teorias é que sera possivel um avanco na forma de fazer ciéncia e de intervir no meio social. O
grande obstaculo a este proposta é a nocdo burguesa de conhecimento, que (ainda) é o basilar
(razdo de ser) das academias modernas. No entanto, a realidade €, e sempre sera muito mais
complexa do que qualquer teoria e, nesse sentido, 0 ndo reconhecimento da contribuicéo de
Marx para a ciéncia (ou para a forma de fazé-la) nas academias acaba refletindo, em parte, o

resumo de interesses (lutas) de classes inconciliaveis.

2 Sobre o materialismo dialético

Ao contrario do idealismo de Hegel, que assumia como ponto de partida a acao do
espirito (da razdo), para Marx a matéria é o dado primario, a fonte da consciéncia, sendo esta
um dado secundario, derivado, pois é reflexo da matéria. E preciso distinguir, no entanto, o
materialismo de Marx, que é dialético, do materialismo anterior a ele, conhecido como
materialismo mecanicista ou “vulgar”. O materialismo mecanicista parte da constatacdo de
um mundo composto de coisas €, em Gltima analise, de particulas materiais que se combinam
de forma inerte. Para o materialismo dialético, os fendbmenos materiais sdo processo. Além
disso, 0 espirito ndo € consequéncia passiva da acdo da matéria, podendo reagir sobre aquilo
que o determina.

Enguanto Marx nega o idealismo exdtico de Hegel, afirma o materialismo regido
pela dialética cujo fluxo é alimentado pela luta interna, gracas as contradicdes entre
as classes sociais em perene conflito por causa da propriedade particular e das
desigualdades geradas pelo desfrutamento comandado pelo capitalismo. Por isso, a
vida social e econdmica desencadeia a infindavel luta de classes, uma vez que o

proletariado se opde a categoria dos patrdes, tal como a antitese a tese, conforme seu
sistema dialético. (FERACINE, 2011, p. 21).

Ao admitir o materialismo, o marxismo opde-se a filosofia idealista de Hegel, mas
aproveita sua concepcéo de dialética. A dialética é a estrutura contraditoria do real, que no seu
movimento constitutivo passa por trés fases: a tese, a antitese e a sintese. Ou seja, explica-se o
movimento da realidade pelo antagonismo entre 0 momento da tese e o0 da antitese, cuja
contradicdo deve ser superada pela sintese.

Além da contraditoriedade dinamica do real, outra categoria fundamental para

entendermos a dialética é a de totalidade, pela qual o todo predomina sobre as partes que o
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constituem. Isso significa que as coisas estdo em constante relacdo reciproca, e nenhum
fendmeno da natureza ou do pensamento pode ser compreendido isoladamente fora dos
fendmenos que o rodeiam. Os fatos ndo sdo atomos, mas pertencem a um todo dialético e

como tal fazem parte de uma estrutura.

3 Sobre o materialismo historico

Chama-se de materialismo histdérico a teoria marxiana que aplica os principios do
materialismo dialético ao campo da historia. Como explica Feracine, trata-se do “processo
pelo qual o homem transforma a si mesmo, transformando as condi¢des econdmicas de sua
existéncia pelo trabalho” (2011, p. 80). Como o préprio nome indica, € a explicacdo da
historia por fatores materiais, ou seja, econdmicos e técnicos. Marx inverte 0 processo do
senso comum que explica a histéria pela acdo dos individuos, ou, as vezes, até pela
intervencdo divina. Para o marxismo, no lugar das ideias estdo os fatos materiais; no lugar dos
herdis individuais, a luta de classes. Em outras palavras, embora possamos tentar
compreender e definir o ser humano pela consciéncia, pela linguagem, pela religido, o que
fundamentalmente o caracteriza é o modo pelo qual reproduz suas condigdes de existéncia.

Para Marx (2008), a sociedade estrutura-se em dois niveis. O primeiro nivel, chamado
de infraestrutura, constitui a base econdmica; engloba as relacbes do ser humano com a
natureza no esforco de produzir a prépria existéncia e as relaces entre si, ou seja, as relacdes
entre os proprietarios e ndo proprietarios, e entre 0s ndo proprietarios e 0s meios e objetos do
trabalho. De acordo com a concepcdo materialista, a infraestrutura é determinante do segundo
nivel, a superestrutura.

A superestrutura tem carater politico-ideoldgico e se constitui por dois aspectos, a
saber, pela estrutura juridico-politica representada pelo Estado e pelo Direito (segundo Marx,
a relacdo de exploracdo de classe no nivel econémico repercute na relacdo de dominacao
politica, porque o Estado e as leis estdo a servico da classe dominante) e pela estrutura
ideoldgica, as expressdes da consciéncia social (tais como a religido, as leis, a educacéo, a
literatura, a filosofia, a ciéncia e a arte). Também nesse caso, a classe dominada submete-se a
ideologia, porque sua cultura reflete as ideias e os valores da classe dominante.

A identificacdo da estrutura social a partir desses dois niveis, infraestrutura e
superestrutura, permite que Marx revise a concepg¢do utopica do socialismo, propondo o

socialismo cientifico. Feracine (2011, p. 21) explica:
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Assim, Marx supera o socialismo utdpico e implanta o cientifico, que ganha espago
regido pelo processo histdrico, cuja coeréncia interna anuncia sua realidade plena
para logo. Marx adota da doutrina hegeliana 0 mecanismo da evolucao regida pela
dialética enquanto prestigia o conceito emitido por Feuerbach, que substitui o objeto
da religido, ou seja, Deus pelo homem. Esse, porém, ndo na sua individualidade
limitada, mas como sociedade dinamica e perfectivel.

Feracine (2011) nos ensina ainda que, de acordo com a teoria marxiana, para estudar a
sociedade ndo devemos partir do que os individuos dizem, imaginam ou pensam, e sim, do
modo pelo qual produzem os bens materiais necessarios a sua vida. Analisando o contato que
tais individuos estabelecem com a natureza para transforméa-la por meio do trabalho e as
relacGes entre eles é que se descobrem como produzem sua vida e suas ideias. “Esse
confronto permanente ndo resulta s da vontade dos seres humanos nele implicados. E
também produto da lei da natureza que predispbe a humanidade para alcancar a auténtica
democracia” (FERACINE, 2011, p. 22).

No entanto, essas determinacdes tem também um carater dialético: ao tomar
conhecimento das contradi¢cbes, o ser humano pode agir ativamente sobre aquilo que o
determina. Ao analisar o ser social, Marx desenvolve uma nova antropologia, segundo a qual
ndo existe “natureza humana” idéntica em todo tempo e lugar. Se 0 existir decorre do agir; 0
individuo se autoproduz a medida que transforma a natureza pelo trabalho. Como o trabalho
se apoia huma acdo coletiva, a condicdo humana depende de sua existéncia social. Por outro
lado, o trabalho é um projeto e, como tal, depende da consciéncia que antecipa a a¢do pelo
pensamento. Com isso se estabelece a dialética pensar-agir e teoria-pratica. Por isso a filosofia
marxista também € conhecida como a filosofia da praxis: “Os filésofos tém apenas
interpretado 0 mundo de maneiras diferentes; a questdo, porém, € transforma-lo” (MARX,
1978, p. 2).

4 Relacdo marxismo e ciéncia

Sabemos que do ponto de vista dos apologéticos da sociedade burguesa a teoria
marxiana ndo pode ser considerada como cientifica. Esta maxima é fruto da ciéncia moderna
que, apOs superar 0 antigo regime, tornou-se subordinada aos interesses burgueses na
manutencdo da estrutura de classes e funcional & suas necessidades de auto-reproducéo. “A
histéria de todas as sociedades através dos tempos nada mais tem sido do que luta de classes”.

Esta afirmacé&o inicial do Manifesto, basica para a perspectiva socioldgica encarada por Karl

Seminario Sobre Universidade e Formacao Cientifica, vol. 2, 2017, Passo Fundo/RS.



Marx, recebe, na edicdo inglesa de 1888, pela pena de Friedrich Engels, ulterior precisdo em
colorido cientifico (FERACINE, 2011, p. 30).

Assim, o0 pensamento de Marx, enquanto expressao tedrica do movimento dos
trabalhadores modernos, ndo se limita a concep¢do de ciéncia analitica, mas sim, em uma
andlise profunda sobre o ser social e suas maltiplas concretudes. Torna-se algo muito maior
do que apenas uma teoria cientifica. Torna-se uma teoria revolucionaria, que identifica o

conteddo social do conhecimento e propde uma mudanca da realidade.

(...) a ideologia nasce e perece ao fluxo e refluxo das condigBes materiais da
economia. “Mercé do rapido aperfeicoamento dos instrumentos de produgéo, a
burguesia arrasta na corrente da civilizagdo todas as nagdes até as mais barbaras”.
Ao condicionar destarte as ideias atuantes ao sistema econémico, Marx introduz no
campo da ciéncia aquela questdo posteriormente qualificada de sociologia do
conhecimento. Esta faceta da sociologia marxista é vista como o estudo do
condicionamento social que causa e por isso explica o surgimento como o
desenvolvimento de ideias, de nog¢des, de valores, de descobertas cientificas até de
programas préaticos de reformas sociais. (FERACINE, 2011, p. 46-47).

O debate académico sobre a validade cientifica torna-se polémico nas academias
porque envolve, de um lado, intelectuais ligados a nogéo tradicional de ciéncia, conformados
com a sociedade capitalista, sendo, de certa forma, beneficiarios dela; e, de outro lado,
intelectuais que insistem na permanéncia do modelo interpretativo de Marx nas academias.
Para este Ultimo grupo, a proposta de Marx apresenta-se neste contexto como mais um espaco
para 0 travamento da histérica luta de classes, contra a hegemonia dos valores da classe
politica economicamente dominante e a favor das classes subalternas, promovendo através da
pesquisa teorica e critica do conhecimento humano uma intervencdo na realidade. Feracine
(2011) ainda nos lembra que os homens sempre se enfrentaram como feras, mantendo “guerra

sem quartel”, exemplificando a questdo da luta de classes.

Ora era a luta entre livres e escravos, ora ente patricios e plebeus, que se
digladiavam pela conquista do poder. Depois, senhores e servos disputavam a
supremacia. A questdo de fundo girava em torno do dualismo: o opressor e 0
oprimido. De quando em vez, por um lapso dilatado da histéria, o ardor do combate
parecia arrefecido. No entanto, mesmo nos periodos de aparente trégua, o estado
normal de beligerancia envolvia-se implacavel. A socapa das calmarias ou a
descoberto nas arenas agitadas pelos contendores, a luta de classes sempre
impulsionou através de transformagbes revoluciondrias a sociedade inteira.
(FERACINE, 2011, p. 31).

De outra maneira, 0s opositores da teoria marxiana, ao afirmarem a sua néo

cientificidade ao tratar com o objeto, acreditaram terem demonstrado sua disfuncionalidade,
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isto é, a ineficicia deste método, partindo do pressuposto que o pensamento ndo cria
realidade.

Pelo visto, o primeiro questionamento critico contra a doutrina marxista refere-se a
validade de método dialético. A proposito, que sirva esta reflexdo de Battista
Mondin, que discorda do sistema hegeliano: “O pensamento ndo opde nem cria a
realidade. Ele a constata. A interioridade idealista, reduzindo a realidade ao
pensamento, diviniza e acaba dissolvendo todo o real no pensamento”. Vale dizer
que, segundo Hegel, nds ndo descobrimos o mundo das coisas reais, mas o
projetamos qual mero produto da imaginagéo.

O erro basico de pressuposto de Marx é que o elemento econdmico opera como
causa primaria da evolucdo dos ideais a guisa de fonte motora. Assim, o sistema
material de producdo geraria as novas realidades histdricas dos fatos sociais e
politicos. Sabemos, no entanto, que o ser humano persegue valores que independem
e superam as condi¢Ges materiais da vida. Ele € capaz de construir a sua felicidade,
independentemente dos bens materiais, embora esses bens tenham a fungéo auxiliar
de cooperagédo. (FERACINE, 2011, p. 24-25).
A critica dos académicos a presenca das teorias marxianas nas academias faz sentido
se entendermos que elas representam os interesses de uma classe social especifica, que teme o
desvelamento e a mudanca das contradi¢cGes sociais que 0 marxismo é capaz de produzir na
classe trabalhadora. Mas cabe também uma critica a pretensdo de muitos tedricos do
marxismo de que esta doutrina valha sozinha como instrumento de interpretacéo da realidade.

Esse é também um extremo dificil de justificar.

5 Algumas conclusdes

Karl Marx pode ser considerado um gigante do pensamento humano. Primeiro, porque
foi capaz de fundar sua propria teoria sobre a forma de fazer ciéncia, levando em
consideracdo a concepc¢do de ciéncia analitica articulada com a totalidade social apresentada.
Segundo, porque soube observar o que ja havia sido produzido por outros gigantes que 0
precederam, mantendo, de forma dialética, o que de fundamental continha cada filosofia
analisada.

E fundamental destacarmos que a proposta marxiana ndo dispensa as pesquisas
positivas das demais ciéncias (biologia, fisica, quimica, etc.), mas oferece uma perspectiva
para complementa-las em relacdo ao carater ideoldgico da sociedade que as produz. Sendo
assim, podemos concluir que o método cientifico de Marx, embora ndo seja absoluto, é
potente e original, pois estd relacionado com uma forga historico-social concreta, que age

como constituinte do processo de luta pela emancipacdo, pautadas pelo desenvolvimento de
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todas as potencialidades do sujeito, sendo o principio de uma nova filosofia; a filosofia
marxista.
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